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Streszczenie

Wilasciwe rozpoznanie typéw siedliskowych lasu stanowi podstawe gospodarki le$nej. Typ siedli-
skowy lasu zawiera synteze powigzan warunkéw siedliskowych z szata rodlinna, rozpatrywanych
pod katem wymagan spotecznych, przyrodniczych i gospodarczych stawianych le$nictwu. Gleba,
jako jeden z elementéw siedliska, w spos6b naturalny lezy w kregu zainteresowan typologii le$nej.
Dane o zréznicowaniu typéw siedliskowych lasu, w tym gleb, gromadzone sg od lat w Banku Danych
o Lasach - internetowej platformie, dostarczajacej informacji o gospodarce lesnej. Celem pracy byto
opisanie stanu wiedzy o wystepowaniu gleb rdzawych w obrebie gruntéw lesnych znajdujacych
sie w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe. Analizg objeto wszystkie
wydzielenia le$ne, tj. 694 674 rekordy, w ktérych opisano gleby rdzawe. Z zebranych danych wy-
nika, Ze gleby rdzawe zajmuja okolo 50% powierzchni bedacej w zarzadzie Laséw Panstwowych.
Sa wiec typem gleby o kluczowym znaczeniu dla gospodarki lesnej. Wyniki wskazuja ponadto, iz
dominujacym podtypem sg gleby rdzawe bielicowe (42,8% wszystkich gleb rdzawych). Istotnym
elementem jest takze wysoki odsetek gleb rdzawych porolnych. W ujeciu siedliskowym, gleby rdza-
we wystepuja gléwnie na siedliskach nizinnych w typie boru mieszanego $wiezego (38,3%), lasu
mieszanego $wiezego (29,4%) oraz boru $wiezego (25,7%). W typie gleb rdzawych poros$nietych
lasami dominujg utwory sandrowe, ktére obejmujg 44,9% wszystkich wyréznionych wsrod gleb

rdzawych utworéw geologicznych.

1. Wstep

Zadaniem Kklasyfikacji gleb jest porzadkowanie aktualnej
wiedzy o glebach iwyodrebnianie réznych jednostek takso-
nomicznych wedlug okreslonych wlasciwosci, ktére w duzym
stopniu moga by¢ obserwowane i mierzone w czasie prac tere-
nowych, uzupelnianych badaniami laboratoryjnymi. W pracach
siedliskowych wykonywanych na potrzeby Laséw Panistwowych,
w zakresie rozpoznawania i opisu gleb obowigzuje Klasyfika-
cja Gleb Les$nych Polski (KGLP 2000), ktéra wyrdznia 25 typow
gleb, a kazdy z nich stanowi podstawowa jednostke cechujaca
sie okreslona sekwencja pozioméw genetycznych. KGLP, oprécz
typu gleby, wyréznia takze jednostki nizszego rzedu, do ktérych
nalezy podtyp gleby, odmiana podtypu, rodzaj i gatunek gleby.
W KGLP gleby rdzawe naleza do odrebnego typu, a warunkiem
ich wyodrebniania jest obecno$¢ poziomu diagnostycznego
sideric Bv o specyficznym rdzawym zabarwieniu i miazszosci
okolo 40 cm, tworzacego sie w wyniku procesu rdzawienia.
Proces ten polega na powstawaniu w utworach piaszczystych

komplekséw préchnicy z pétoratlenkami, ktére z pewna ilos-
ciag wolnych tlenkéw Fe i Al niezwigzanych z préchnica tworza
rdzawe otoczki na ziarnach mineralnych. KGLP w ramach typu
wyréznia 3 podtypy gleb rdzawych, tj. gleby rdzawe wlasciwe
(RDw), rdzawe brunatne (RDbr) i rdzawe bielicowe (RDb), ktore
powinny odzwierciedla¢ zyzno$¢ siedlisk lesnych.

Gleby rdzawe wyrdzniono po raz pierwszy w wydanej
w 1974 r. Systematyce gleb Polski (SgP3 1974). Jak jednak podaje
Prusinkiewicz (1988) zostaly one tam przejete z Klasyfikacji Gleb
Les$nych z lat 1966, 1969 i 1970, ktére funkcjonowaly jako maszy-
nopisy. Gleby rdzawe wyrézniono w randze typu w klasie gleb
bielicoziemnych razem z typem gleb bielicowych i typem bielic.
W ramach typu gleb rdzawych wyrézniono dwa podtypy: gleby
rdzawe wlasciwe oraz gleby rdzawe bielicowane. W Genetycz-
nej klasyfikacji gleb Polski z 1959 r. gleby piaszczyste o uksztal-
towanym poziomie wzbogacania B zaliczono do typu gleb bru-
natnych. Gleby piaszczyste z rozbudowanym poziomem B bez
oznak bielicowania byly zaliczane do podtypu gleb brunatnych
kwasnych, a gleby wykazujace morfologiczne $lady wymycia Ze-
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laza do podtypu gleb brunatnych bielicowanych. W czwartym
wydaniu Systematyki gleb Polski (SgP4 1989) typ gleb rdzawych
znalaz} sie w dziale gleb autogenicznych, w rzedzie gleb bieli-
coziemnych i wyrézniono w nim trzy podtypy: gleby rdzawe
wlasciwe, gleby brunatno-rdzawe oraz gleby bielicowo-rdzawe.
W Klasyfikacji tej zastosowano po raz pierwszy przejete z Soil
Taxonomy (Soil Survey Staff 1999) i World Reference Base for
Soil Resources (IUSS Working Group WRB 2015) poziomy diag-
nostyczne speiniajace okreslone kryteria iloSciowe oraz wpro-
wadzono charakterystyczny dla gleb rdzawych poziom diagno-
styczny sideric.

Do 2011 r. ujecie gleb rdzawych zawarte w KGLP z 2000
nie odbiegalo znaczaco od SgP. R6znice zaczely sie uwidaczniaé
dopiero w piatym wydaniu Systematyki gleb Polski (SgP5 2011),
w ktérym wprowadzono nowy podtyp gleb rdzawych grunto-
wo-glejowych (RWgg) oraz zrezygnowano z podtypu gleb rdza-
wych z cechami brunatnienia. Pozostale dwa podtypy opisano
jako gleby rdzawe typowe (RWt) oraz gleby rdzawe z cechami
bielicowania (RWbi).

Kolejne istotne zmiany w klasyfikowaniu gleb rdzawych
wprowadzono w széstym wydaniu Systematyki gleb Polski
(SgP6 2019), gdzie typ gleb rdzawych zostal wlaczony do rze-
du gleb brunatnoziemnych, a w ramach typu wyrézniono pieé¢
podtypéw: gleby rdzawe typowe (BVt), rdzawo-brunatne (BVbr),
rdzawe zbielicowane (BVb), rdzawe préchniczne (BVh) i rdza-
we gruntowo-glejowe (BVgg). Zaklasyfikowanie gleb rdzawych
do rzedu gleb brunatnoziemnych bylo konsekwencja rozpozna-
nia procesu rdzawienia jako bardziej podobnego do procesu
brunatnienia, niz do procesu bielicowania. Zwraca sie przy tym
uwage, ze SGP6 umozliwia lgczenie podtypéw (maksymalnie 2),
co mozna byloby wykorzysta¢, gdyby széste wydanie Systematy-
ki gleb Polski zostalo uwzglednione przy nowelizacji instrukcji
wyroézniania i kartowania siedlisk lesnych.

Przekladajac KGLP na World Reference Base for Soil Reso-
urces (IUSS Working Group WRB 2015), ktérej hierarchia oparta
jest o podzial na grupy gleb opatrzone kwalifikatorami, moze-
my napotkaé¢ na pewne problemy z przelozeniem gleb rdza-
wych w ujeciu leSnym na klasyfikacje miedzynarodowa. W kla-
syfikacji tej gleby rdzawe przypisane sa do grupy gleb Brunic
Arenosols. Z pewnym przyblizeniem przelozenie to mogloby
wyglada¢ nastepujaco: RDw ~ Brunic Arenosols (Ochric), RDbr
~ Eutric/Dystric Brunic Arenosols, RDb ~ Albic Brunic Arenosols
(Protospodic). Wedlug klasyfikacji WRB, gleby grupy Arenosols
charakteryzuja sie uziarnieniem piasku luznego, stabogliniaste-
go lub gliniastego z domieszka czesci szkieletowych. Ujmujac
to w wyzej przedstawionym kontekscie, mozna przyjaé, ze gle-
by RDbr z wyraznym procesem brunatnienia stanowia ptynne
przejscie z gleb rdzawych (Arenosols) bedacych glebami typowo
piaszczystymi, do gleb brunatnych (Cambisols) odznaczajacych
sie bardziej zwiezlym (drobniejszym) uziarnieniem. Historycz-
nie nawiazuje to do polskiej nauki gleboznawczej, w ktérej gle-
by rdzawe wyloniono z gleb skrytobielicowych (~RDb) oraz gleb
brunatno rdzawych (~RDbr) (KGLP 1973; SgP4 1989). W tym
miejscu uwidacznia sie dualizm mozliwos$ci zaklasyfikowania
tychze gleb do danego typu. W przypadku gleb RDb istotna role
odgrywa roslinno$¢ lesna. Powszechnie przyjmuje sie, Ze pro-
ces bhielicowania zachodzi w warunkach monokultur iglastych,
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natomiast w przypadku gleb RDbr, istota wyodrebnienia jest
proces brunatnienia wigzany z roslinnoscia laséw liciastych.
W tym kontek$cie elementem komplikujacym podzial gleb
rdzawych jest pojawianie sie procesu bielicowania w glebach
rdzawych brunatnych jako efekt skladu gatunkowego drze-
wostanu. Brak takiej jednostki w klasyfikacji gleb powoduje,
Ze cze$¢ gleb rdzawych zaliczana jest do podtypu brunatnego
lub bielicowego (Rutkowski 2012). Luke te prébowal wypenié¢
Projekt instrukcji prac siedliskowych, obowigzujacy w le$ni-
ctwie od 1992 r. do 04.04.1994 r. (Anonim 1992), jednak formal-
nie, poza wspomnianym projektem, jednostka gleb rdzawych
brunatnych bielicowanych (RDbrb) nigdy nie zostala wprowa-
dzona do Instrukcji urzadzania lasu. Umozliwia to natomiast
szdéste wydanie SgP dopuszczajac laczenie podtypéw gleb, co
warto byloby wzig¢ pod uwage w kolejnym wydaniu Instrukcji
urzadzania lasu. W niektérych nadle$nictwach (np. Nadles$ni-
ctwo Krotoszyn), zgodnie z projektem, ktéry przez 2 lata miatl
charakter obowiazujacej instrukcji, opisano gleby rdzawe bru-
natne bielicowane (RDbrb).

Niezaleznie od zmian w podejsciu do diagnozowania gleb
rdzawych, za istotne uwaza sie przedstawienie stanu wiedzy
o glebach rdzawych w ujeciu le§nym. Temat ten nie zostal do-
tychczas kompleksowo opisany, dlatego przytoczone w pracy
dane uwaza sie za istotny wklad do dyskusji o roli gleb rdza-
wych, zwlaszcza w kontekscie ich znaczenia ekologicznego i go-
spodarczego. Za cel pracy przyjeto zatem przedstawienie cha-
rakterystyk gleb rdzawych wystepujacych w PGL LP w $wietle
danych zawartych w Banku Danych o Lasach (BDL), zebranych
na podstawie opracowan siedliskowych wykonywanych na
rzecz Las6w Panstwowych.

2. Metody

W pracy przedstawiono zestawienia, do ktérych wykorzy-
stano baze danych pozyskana - za zgoda Dyrektora Generalnego
Laséw Panstwowych — z Banku Danych o Lasach, wg stanu na
2021 r. Baza danych stanowigca podstawe niniejszej publikacji
zawiera wyniki prac siedliskowych realizowanych od 1981 do
2020 r. i obejmuje wszystkie wydzielenia le$ne, tj. 694 674 rekor-
dy, w ktérych glebe opisano jako rdzawa, zgodnie z metodyka
prac siedliskowych (IUL 2012 i wcze$niejsze instrukcje wyr6z-
niania i kartowania siedlisk lesnych). Dane otrzymano w postaci
warstwy geometrycznej wystepowania gleb rdzawych na grun-
tach w zarzadzie PGL Lasy Panstwowe, ktéra przetworzono
w programie ArcGIS 10.1, do postaci graficznego rozmieszczenia
gleb rdzawych w Polsce (Ryc. 1), wraz z tabelarycznym zestawie-
niem danych (w formie tabeli atrybutéw). Finalnie tabele atrybu-
téw wyeksportowano do programu Excel, w ktérym zestawiono
dane laczace gleby rdzawe z typem siedliskowym lasu, utworem
geologicznym, gatunkiem gleby, typem drzewostanu, informacja
0 wcze$niejszym uzytkowaniu rolniczym obecnych gruntéw les-
nych oraz powierzchnig zajmowana przez poszczegélne wydzie-
lenia le$ne. W lesnictwie podstawe réznicowania gleb stanowi
Klasyfikacja gleb lesnych (KGLP 2000), dlatego w bazie danych
wystepuja 3 wyrdzniane w Klasyfikacji podtypy (rdzawe brunat-
ne, rdzawe wiasciwe i rdzawe bielicowe). Dodatkowo, znaczacy
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Gleby rdzawe na terenach lesnych zarzadzanych przez PGL Lasy Paiistwowe

Ryc. 1. Wystepowanie gleb rdzawych na gruntach lesnych zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe. Szarym tlem zaznaczono kontury nadlesnictw.
Puste (biale) pola oznaczaja rozleglejsze powierzchnie wylaczone z zarzadu PGL LP, a tym samym z Banku Danych o Lasach. RDb - gleba rdzawa bieli-
cowa, RDbr - gleba rdzawa brunatna, RDw - gleba rdzawa wlasciwa, RD - typ gleb rdzawych bez wskazanego podtypu

Fig. 1. Distribution of rusty soils on forest land managed by the State Forests National Forest Holding. The contours of forest districts are marked with
a gray background. Empty (white) fields indicate larger areas excluded from the administration of State Forests, and thus from Forest Data Bank. RDb
—podzolic rusty soil, RDbr — brown rusty soil, RDw - typical rusty soil, and RD - rusty soil type without the indicated subtype

udzial stanowia w bazie danych wydzielenia leSne, w ktérych
opisano jedynie typ gleby, bez wskazania podtypu.

3. Wpyniki badan

Laczna powierzchnia gleb rdzawych odnotowanych w ba-
zie Banku Danych o Lasach wynosi 3 612 262,69 ha, co stanowi
okoto 50% powierzchni gruntéw le$nych znajdujacych sie w za-
rzadzie PGL Lasy Panistwowe (7 mln 115 tys. ha - GUS 2019). Gle-
by te wystepuja na obszarze calego kraju (Ryc. 1). Nalezy przy
tym zwrdéci¢ uwage, Ze ich rozprzestrzenienie przedstawione
na Ryc. 1 odnosi sie do powierzchni le$nej. W sposéb naturalny
wiaze sie wiec ze zr6znicowana lesisto$cia Polski. Dominujacym

podtypem sa gleby rdzawe bielicowe (42,8% lgcznej powierzch-
ni gleb rdzawych na obszarach lesnych zarzadzanych przez PGL
LP - Ryc. 2). Na Ryc. 2 uwzgledniono takze udzial gleb rdzawych
jako typu (1,2%), wpisanego do bazy danych w Nadle$nictwie
Drawsko, bez zréznicowania na podtypy.

Wsrod typéw siedliskowych lasu zdecydowanie dominuja
jednostki nizinne (Ryc. 3): bér mieszany swiezy (BMs$w — 38,3%),
las mieszany $wiezy (LM$w — 29,4%), bor swiezy (BSw — 25,7%)
oraz las Swiezy (L§w - 4,3%). Udzial pozostatych typéw siedlisko-
wych lasu wynosi zaledwie 2,3%. Dane przedstawione na Ryc. 3
ukazuja jednocze$nie jednoznaczny zwiazek gleb rdzawych
z siedliskami $wiezymi, przez ktére w typologii leSnej rozumie
sie siedliska ze stabym lub bardzo stabym wplywem wéd grun-
towych, opadowych lub zalewowych (Zielony i in. 2004).
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45 7 42,8
40 -
35 4 32,8
30 -
= 25 - 23,2
& 20 Ryc. 2. Udzial procentowy poszczegdlnych podtypéw gleb
rdzawych odniesiony do calkowitego udziatu gleb rdzawych w
15 - powierzchni le$nej bedacej w zarzadzie Laséw Panstwowych,
gdzie RDD - gleba rdzawa bielicowa, RDw - gleba rdzawa wlas-
10 - ciwa, RDbr - gleba rdzawa brunatna i RD - typ gleb rdzawych
5 bez wskazanego podtypu
1,2 Fig. 2. Contribution of individual rusty soil subtypes related to
0 . v — the total share of rusty soils in the forest area administered by
RDb RDw RDbr RD the State Forests, where RDb — podzolic rusty soil, RDw — typi-
Podtyp gleby cal rusty soil, RDbr — brown rusty soil, and RD - rusty soil type
Soil subtype without the indicated subtype
45 -
40 38,3
35
30 - 29,4
25,7
25
X
20 - Ryec. 3. Udzial procentowy typéw siedliskowych
lasu w glebach rdzawych na gruntach le$nych
15 1 ogétem. BMSw — bor mieszany $wiezy, LM$w —
10 - las mieszany $wiezy, BSw — bor §wiezy, L$w - las
43 Swiezy
51 . 2,3 Fig. 3. Contribution of forest habitat types in
0 - [ rusty soils in total forest land. BM$w - mesic
BMéw LMéw Béw Léw Pozostate mixed coniferous forest, LMSw — mesic mixed

Typ siedliskowy lasu
Forest habitat type

Zréznicowanie troficzne gleb rdzawych odzwierciedla
udzial ich podtypéw w typach siedliskowych lasu (Ryc. 4). Gle-
by rdzawe bielicowe dominujg w borach $wiezych (81%), a ich
udzial maleje wraz ze wzrostem zyzno$ci siedliska. W lesie

(%)
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80,6

Bsw

Hl RDb [ RDw RDbr

broadleaved forest, BSw — mesic coniferous for-
est, L§w — mesic broadleaved forest, Pozostale
- other forest habitat types

Swiezym udzial ten wynosi 1%, co i tak nalezy uzna¢ za udziat
istotny biorac pod uwage, Ze lasy $wieze to na ogoét lasy liSciaste,
zazwyczaj z bogatym runem. Odwrotny uklad zaleznosci po-
miedzy podtypami gleb rdzawych a typami siedliskowymi lasu

BMsw LMsw

Typ siedliskowy lasu
Forest habitat type

95,0
Ryc. 4. Procentowy udzial podtypéw gleb rdza-
13 37 wych w poszczegdlnych typach siedliskowych
7 S 9 lasu
Lsw

Fig. 4. Contribution of rusty soil subtypes in indi-
vidual forest habitat types. The abbreviations are
indicated in figure 3



wykazano dla gleb rdzawych brunatnych. Podtyp ten wykazuje
znikomy udzial w borach §wiezych, natomiast bezwzglednie do-
minuje w lasach $§wiezych.

0d 1945 r. notuje sie staly wzrost lesisto$ci Polski. Wig-
Ze sie to z zalesianiem gruntéw uzytkowanych w przesztosci
rolniczo, a tym samym z udzialem gleb tzw. ,porolnych”, czyli
takich, u ktérych w profilu zaznacza sie warstwa orna. Jak uka-
zano na Ryc. 5 najwiekszy udzial gleb porolnych, w stosunku
do gleb typowo le$nych, wykazano w podtypie gleb rdzawych
wlasciwych, a najmniejszy wsréd gleb rdzawych bielicowych.
W powiazaniu z typami siedliskowymi lasu odmiany porol-
ne gleb rdzawych dominuja w borach mieszanych $§wiezych
(Ryc. 6).

Szeroka skala ekologiczna gleb rdzawych, obejmujaca
siedliska od boréw, przez bory mieszane po lasy skutkuje zréz-
nicowanymi skladami gatunkowymi drzewostanéw, wyrazo-
nymi typami lasu, tj. jednostkami wskazujacymi na ogélny cel
hodowlany wynikajacy z roli lasotworczej gatunkéw drzew
na danym siedlisku (Zielony i in. 2004). Lacznie, na glebach
rdzawych, w toku prac siedliskowych zaproponowano 137 ty-
poéw lasu, w ktérych dominuje typ sosnowy i debowo-sosnowy

M Lesne (Forest sites) Porolne (Post-arable sites)
90 -

79,0
80 1 73,5

70 =
60 - 56,6

>0 1 43,4

(%)

40 -
30 -
21,0
20 -

10 o

(Ryc. 7). Oprécz sosny i debu, wsréd typéw lasu w sugestiach
gospodarczych wymienia sie wszystkie gatunki lasotwdrcze, co
moze $wiadczy¢ o szerokiej skali ekologicznej gleb rdzawych.
Wiaze sie to takze ze zréznicowaniem utworéw geologicznych,
z ktérych wyksztalcity sie omawiane gleby. Pod tym wzgledem
najwieksze zréznicowanie wykazuja gleby rdzawe w typach
siedliskowych lasu mieszanego §wiezego oraz boru mieszanego
Swiezego (Ryc. 8). Sposrdd wszystkich jednostek geologicznych,
z ktérymi w bazie danych powiazano gleby rdzawe na Ryc. 8
zwrécono szczegélng uwage na gleby rdzawe wyksztalcone
z piaskéw wydmowych (Qwp), ktére odnotowano zaréwno
w najubozszych postaciach typéw siedliskowych lasu (w borach
suchych), jak i w najzyZniejszych (w lasach §wiezych).

Wykaz symboli utwor geologicznych wymienionych na
Ryc. 8 zawierajg kolejne wydania instrukcji wykonywania prac
urzadzeniowych oraz zasady kartowania siedlisk lesnych (IUL
1981; Anonim 1992; Makosa i in. 1994; IUL 2003; IUL 2012).
Niektére z nich moga takze odbiega¢ od wymienionych doku-
mentéw i zawiera¢ specyficzne jednostki opisane w operatach
siedliskowych (np. Qfgpl w zestawieniu dla boru suchego). Nie
wyklucza sie takze, ze wéréd wszystkich zestawionych w BDL

26,5

Ryc. 5. Procentowy udzial podtypéw gleb rdzawych na
gruntach lesnych porolnych oraz gruntach le$nych nie no-

RDb RDw
Podtyp gleby
Soil subtype

M Lesne (Forest sites) Porolne (Post-arable sites)

90 -
god 773

68,3
70 - 64,3

60 -
50 -
40 - 35,7

(%)

31,7
30 1 22,7

20 -
10 -

RDbr

82,6

] szgcych sladéw uzytkowania rolniczego

Fig. 5. Distribution of rusty soil subtypes on long-term af-
forested and post-arable forest lands. The abbreviations are
indicated in figure 3
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Ryc. 6. Udzial rdzawych gleb le$nych i le$nych porolnych
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Typ siedliskowy lasu
Forest habitat type
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! w poszczegdlnych typach siedliskowych lasu
Fig. 6. Contribution of forest and post-arable forest rusty
soils in individual forest habitat types. The abbreviations
are indicated in figure 3
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So Db-So So-Db Bk-So Sw-So Bk Gb-Db  So-Gb-Db  So-Bk  Bk-Gb-Db Lp-Gb-Db Dbs-So Pozostate

Typ lasu
Forest type

Ryec. 7. Procentowy udzial typéw lasu proponowanych na glebach rdzawych. Symbole typéw lasu oznaczaja: So — sosna (Pinus sylvestris), Db — dab (Quer-
cus robur lub Q. petraea), Bk — buk (Fagus sylvatica), Sw — §wierk (Picea abies), Gb — grab (Carpinus betulus), Lp - lipa (Tilia cordata lub T. platyphyllos)
Fig. 7. Contribution of planned forest types on rusty soils. Symbols of forest types mean: So — pine (Pinus sylvestris), Db — oak (Quercus robur or
Q. petraea), Bk — beech (Fagus sylvatica), Sw — spruce (Picea abies), Gb — hornbeam (Carpinus betulus), Lp - linden (Tilia cordata or T. platyphyllos),
Pozostale — other tree species

Bs LMsw Lsw
Utwor Utwor Utwor
geologiczny % geologiczny % geologiczny %
Qfgp 56,9 | Qfgp 50,8 Qp 32,8
QFp 10,4 | Qp 20,6 Qfgp 19,4
QEp 9,2 | aFp 13,2 Qp/g 17,8
Qp 7,2 | arp 32 QFp 6,6
QRp 5,9 | QEp 2,6 Qfgp/g 4,5
Qwp 5,4 | Qfgp/g 0,8 Qp/Qg 2,6
QSp 0,6 | Qp/g 0,8 Qgz 1,7
Qfp+fgp 0,4 | Qwp 0,7 Qg 1,6
Qep/fp 0,3 | Qfp+fgp 0,5 QZp/Qg 0,9
Qep/Qfp 0,2 [ QhRp 0,4 QFp/Qg 0,9
Qsz 0,2 | QFp/Qg 0,4 p 0,6
QFz 0,2 | fgp 0,4 fgp 0,6
Qep/fgp 0,2 | QRz 0,4 Qg2 0,5
QCp 0,2 | QZp/Qg 0,3 QRp/Qg 0,4
Qlip 0,2 | arz 0,3 Qfp/g 0,3
QRz 0,1 | QSp 0,3 Qp/Cro 0,3
QEp/QRp 0,1|QCp 0,2 QpQg 0,3
Qhfp 0,1|ep 0,2 Ql/)zg 0,3
Suma 97,8 Suma 96,1 Suma 92,1
Pozostate Pozostate Pozostate
(221 jednostek) 2,2 | (543 jednostki) 3,9 (244 jednostki) 7,9
Bs Bsw BMsw LMsw
Qwp
113 7776 2928 315 12 |

Ryec. 8. Dominujace utwory macierzyste lesnych gleb rdzawych w poszczegélnych typach siedliskowych lasu. Czerwonym ttem wyrézniono gleby rdza-
we wyksztalcone z piaskéw wydmowych (Qwp) w danych typach siedliskowych lasu. Czerwona czcionka wyrézniono nietypowy dla boru suchego
utwor geologiczny, jakim sa piaski lodowcowe na glinach zwatowych (Qp/g)

Fig. 8. Dominant parent materials of rusty soils in individual forest habitat types. Rusty soils developed from dune sands (Qwp) in given forest habitat
types are marked in red. Exceptional for dry coniferous forest (Bs) glacial sands on boulder clay (Qp/g) are marked in red font
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rekordéw moga mie¢ miejsce bledy literowe powstale podczas
wprowadzania danych do bazy. Niemniej jednak przedstawione
informacje, dla dominujacych jednostek geologicznych sg wia-
rygodne i uznaje sie je za warto$ciowa informacje o zréznicowa-
niu utworéw geologicznych, w powiazaniu z glebami rdzawymi
oraz typami siedliskowymi lasu.

4. Dyskusja

Celem pracy bylo przedstawienie charakterystyk gleb
rdzawych wystepujacych w PGL LP w $wietle danych zawar-
tych w Banku Danych o Lasach. Autorzy maja jednak swiado-
mos$¢, Ze zestawione wyniki moga zawiera¢ dane, ktére wy-
magalyby terenowej weryfikacji. Przeprowadzona analiza po-
zwala na wskazanie tego typu przypadkéw. Przykladem moga
by¢ siedliska boru $wiezego wyréznione na glebach rdzawych
brunatnych (Ryc. 4) oraz siedliska boru suchego na glebach
rdzawych ogétem wyksztalconych z piaskéw lodowcowych,
podscielonych glinami zwalowymi (Ryc. 8). Uznaje sie, ze taka
kombinacja warunkéw glebowych tworzy zdecydowanie zyz-
niejsze siedliska niz boér suchy oraz bér swiezy. Informacje za-
warte w BDL wymagalyby takze ujednolicenia danych w zakre-
sie symboliki utworéw geologicznych, aby mozna bylo z nich
w pehi korzystaé. Przedstawione w pracy dane zawieraja wy-
niki prac siedliskowych zestawionych dla Laséw Panstwowych
od 1981. W tym czasie wielokrotnie zmienialy sie instrukcje
wykonywania prac urzadzeniowych oraz zasady kartowania
siedlisk lesnych (IUL 1981; Anonim 1992; Makosa i in. 1994;
IUL 2003; IUL 2012). Zasadnicze cele i metody wykonywania
prac siedliskowych nie zmienialy sie, ale zmianom uleglo na-
zewnictwo poszczegélnych typéw i podtypow gleb, jak réwniez
utworéw geologicznych. Znajduje to odzwierciedlenie m.in.
w zréznicowanym zestawie skrétéw stosowanych dla poszcze-
gélnych utworéw geologicznych zestawionych na Ryec. 8, gdzie
przykladowo piaski sandrowe opisywane byly jako Qfgp (flu-
wioglacjalne) lub QZp (piaski zandrowe, zgodnie z 6wczesnie
obowiazujacym nazewnictwem). Pelna weryfikacja danych
powinna zatem obejmowa¢ wszystkie 694 674 rekordy w celu
ujednolicenia form zapisu. Dokonano tego dla piaskéw san-
drowych, jako dominujgcej grupy utworéw geologicznych, ale
szereg innych skréotéw wymagalby zmiany i komentarza. Dla
zaprezentowanych wynikéw, w ktérych autorzy chcieli uwy-
pukli¢ gtéwne zwiazki gleb rdzawych z typami siedliskowymi
lasu oraz troficznos$cig gleb rdzawych nie mialo to wiekszego
znaczenia, ale préba pelnego opisu gleb rdzawych w lasach
wymagataby m.in. wyjasnienia réznic w znaczeniu symboli
QFp i Qfp. Jak podaje Rutkowski (2012) symbol ten w instrukcji
z 1992 r. oznaczal piaski zastoiskowe, w opracowaniach z lat
1981, 1990 i 1994 piaski akumulacji wodnolodowcowej 0zéw,
keméw i piaski miedzymorenowe, natomiast w Instrukcji
z 2012 roku symbol Qfp przypisano piaskom rzecznym taraséw
plejstocenskich.

W kontekscie celu niniejszej pracy istotniejsze znaczenie
ma dokladno$¢, z jaka wykonuje sie prace siedliskowe. Zgod-
nie z aktualnie obowigzujaca instrukcja urzadzania lasu (IUL
2012) prace te wykonuje sie z dokladnos$cig 1 punktu na 4-6 ha

Gleby rdzawe na terenach lesnych zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe

w najwyzszym stopniu dokladnosci, po 1 punkt na 8-12 ha w te-
renach o malym zréznicowaniu geologiczno-glebowym. Nalezy
jednak podkredli¢, ze podane przedzialy dotycza tak zwanych
»powierzchni typologicznych pomocniczych” czyli takich,
w ktérych gleba diagnozowana jest tylko na podstawie jej cech
opisywanych organoleptycznie, a nie na podstawie wynikéw
analiz laboratoryjnych. Podstawowe dane analityczne uzyskuje
sie z powierzchni rozlokowanych $rednio na 20-40 ha w obsza-
rach o duzym zréznicowaniu, jakimi sa niejednorodne glebowo
wzgorza miodoglacjalnych moren czolowych lub urozmaicone
tereny wyzynne i gérskie, natomiast dla duzych powierzchni
dawnych taraséw akumulacyjnych, rozleglych obszaréw san-
drowych rozciggajacych sie na dalekim przedpolu moren czo-
lowych, w terenach gérskich o jednolitej budowie geologicznej
jedna powierzchnie typologiczng podstawowa zaklada sie na
60-80 ha. Komplet analiz laboratoryjnych przewidzianych in-
strukcja wyrdzniania i kartowania w Lasach Panstwowych ty-
péw siedliskowych lasu oraz zbiorowisk roslinnych wykonuje
sie dla co trzeciej powierzchni podstawowej, co dla obszaréw
0 duzym zréznicowaniu oznacza jedna powierzchnie - tak
zwang ,wzorcowa” — na 60-120 ha, natomiast dla obszaréw
malo zréznicowanych jedna na 180-240 ha. Trudno zatem pra-
ce siedliskowe uwaza¢ za prace stricte gleboznawcze. Trudno
réwniez uznaé te prace za jednoznacznie ,siedliskowe”, gdyz
klimat, ktéry jest istotnym elementem siedliska takze nie pod-
lega bezposredniemu kartowaniu w terenie. Dlatego za wypad-
kowa warunkdéw siedliskowych, w powiazaniu z szatg roslinna
przyjmuje sie typ siedliskowy lasu, a wyznaczenie granic typéw
siedliskowych lasu przyjmuje sie za cel prac ,siedliskowych”,
ktére w przeszlosci niefortunnie nazywano glebowo-siedlisko-
wymi (niefortunnie, bo gleba jest elementem siedliska). Stad
tez Rutkowski (2012) sugerowal przyjecie nazwy ,prace typolo-
giczne” dla tego typu opracowan. Z punktu widzenia oceny gleb
rdzawych pod katem gospodarki lesnej za istotne uznano, by
zwrdci¢ na to uwage, gdyz przelozenie zyznosci gleb bez odnie-
sienia sie do wplywu klimatu oraz szaty roslinnej na ekosystem
le$ny moze prowadzi¢ do blednej interpretacji danych opisuja-
cych warunki siedliskowe brane pod uwage pod katem hodowli
drzew le$nych.

Odnoszac sie do wynikéw przeprowadzonej metaanalizy
danych nalezy zwrdéci¢ uwage na udzial gleb porolnych w po-
szczegblnych podtypach gleb rdzawych. Jak wynika z Ryc. 5
najwiekszy udzial wykazuja gleby porolne w podtypie gleb
rdzawych wlasciwych. Wynika to najprawdopodobniej z fak-
tu maskowania proceséw bielicowania lub brunatnienia przez
warstwe orng, siegajaca najczesciej gltebokosci 20-30 cm i zali-
czania szeregu gleb rdzawych w odmianach porolnych do gleb
rdzawych wiasciwych. Kwestia rozrézniania podtypéw gleb
rdzawych w odmianach porolnych powinna z pewno$cig wyma-
ga¢ glebszych badan, uwzgledniajacych m.in. wiek oraz sklad
gatunkowy drzewostanu (i jego wpltyw na procesy glebotwor-
cze), dlugos¢ uzytkowania rolniczego, kwestie pierwszego lub
drugiego pokolenia lasu na gruntach porolnych, itd. W pewnej
mierze naprzeciw temu zagadnieniu wychodzi széste wydanie
Systematyki gleb Polski (SgP6 2019) w ktérym wyrdézniono gleby
rdzawe préchniczne, ktérych charakterystyke podano nastepu-
jaco: ,Gleby rdzawe préchniczne cechuja sie obecnoscig dobrze
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uksztaltowanego poziomu préchnicznego, przewaznie wytwo-
rzonego na skutek upraw rolnych lub le$nych”. Wyréznienie
podtypu gleb rdzawych préchnicznych moze takze porzadko-
wacé kwestie gleb opisywanych jako rdzawe brunatne w odmia-
nach porolnych, co w przypadku gleb rdzawych obsadzonych
sosng moze budzi¢ watpliwosci. Nie zmienia to jednak faktu, ze
cze$¢ gleb rdzawych wlasciwych, czy tez wyréznianych obec-
nie rdzawych préchnicznych, to dawne gleby rdzawe bielicowe
lub rdzawe brunatne, ktére po wycieciu lasu i przeksztalceniu
go w grunt rolny, nie pozwalaja na jednoznaczna identyfikacje
typu siedliskowego lasu.

Wyniki badan kaza takze zwrdci¢ uwage na gleby rdzawe
wyksztalcone z piaskéw wydmowych, na ktérych wyrdznio-
no zaréwno bory, bory mieszane, lasy mieszane i lasy (Ryc. 8).
Przytoczone w opracowaniu ,lasy” w ujeciu typologii le$nej to
najzyzniejsze postacie laséw liSciastych. Wyréznienie ich na
glebach rdzawych na wydmach nastepuje tylko wtedy, gdy las
W spos6b rzeczywisty tworzy drzewostan liSciasty o wysokiej
bonitacji wzrostowej, ktéremu towarzyszy bogate runo wiasci-
we lasom lisciastym. Obowigzujace w typologii le$nej kryteria
oceny gleb nie daja obecnie podstaw do uznania typu siedlisko-
wego lasu za ,las” na wydmie na podstawie samych tylko kry-
teriéw glebowych, jesli wydme porasta drzewostan sosnowy.
Nie wyklucza sie przy tym, ze w przypadkach laséw lisciastych
na wydmach oich mozliwosci wzrostu i rozwoju decyduja
w wiekszym stopniu czynniki klimatyczne, niz glebowe. To ko-
lejny watek, ktéry wymagatby dalszych szczegéltowych badan.
Rozwigzanie kwestii laséw liSciastych na glebach rdzawych na
wydmach mogloby da¢ odpowiedZ na pytanie o rzeczywista
zdolno$¢ produkeyjna tych gleb. W skali kraju (w bazie danych
BDL) laséw $wiezych na glebach rdzawych na wydmach jest
12 i mozna byloby indywidualnie zweryfikowaé kazdy z nich,
wykluczajac ewentualne bledy w ocenie zaréwno typu siedli-
skowego lasu, typu i podtypu gleby, jak i utworu geologicznego.
Zdarza sie bowiem, ze symbol Qwp na mapach geologicznych
nie zawsze oznacza wydme w terenie. Teoretycznie, na etapie
prac siedliskowych rozbieznosci pomiedzy mapa geologiczna
a stanem na gruncie sa w odniesieniu do wydm latwe do wy-
chwycenia, ale stopien do$wiadczenia siedliskoznawcéw bywa
réozny i moze sie zdarzac, Ze dane z map geologicznych przyjmo-
wane sa bezkrytycznie.

5. Wnioski

Gleby rdzawe zajmuja okolo 50% powierzchni bedacej w za-
rzadzie Laséw Panstwowych. Sa wiec typem gleby o kluczowym
znaczeniu dla gospodarki lesnej. Ich diagnozowane w pracach
siedliskowych zréznicowanie troficzne obejmuje pelng game
siedlisk $wiezych — od boréw, przez bory mieszane i lasy mie-
szane, po lasy.

Dominujacym typem lasu (jednostka proponowana jako do-
celowy sklad gatunkowy drzewostanu) jest dla gleb rdzawych
typ sosnowy (26,2%) oraz debowo-sosnowy (26,0%), ale acznie
wyroézniono na glebach rdzawych 137 typéw lasu, obejmujacych
wszystkie gatunki lasotwércze w Polsce.
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Ogdlnie, w typie gleb rdzawych porosnietych lasami dominu-
ja utwory sandrowe (44,9% wszystkich wyréznionych wsréd gleb
rdzawych utworéw geologicznych). Piaski sandrowe stanowia
takze dominujacy utwoér geologiczny w glebach rdzawych bieli-
cowych (51,5%) oraz rdzawych wlasciwych (48,3%), natomiast
wiéréd gleb rdzawych brunatnych najwyzszy udziat wykazuja
piaski lodowcowe (32,5%). Piaski sandrowe w podtypie gleb
rdzawych brunatnych zajmuja drugie miejsce, z udziatem 28,1%.

Znaczna cze$¢ gleb rdzawych porosnietych obecnie lasami
byla w przesztosci uzytkowana rolniczo. Udzial gleb rdzawych
ze $§ladami orki wynosi od 21% w glebach rdzawych bielicowych
po 43,4% w glebach rdzawych wilasciwych.

Podziekowania

Opracowano na podstawie danych zawartych w Banku Da-
nych o Lasach, udostepnionych przez Biuro Urzgdzania Lasu
i Geodezji Le$nej, za zgoda Dyrektora Generalnego Laséw Pan-
stwowych, za ktéra Autorzy skladaja podziekowanie. Koszty
publikacji zostaly sfinansowane ze $rodkéw Wydziatu Le$nego
i Technologii Drewna Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu
(506.200.02.00)
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Occurrence of rusty soils in forest areas managed by the State Forests National
Forest Holding in the light of data from the Forest Data Bank

Keywords Abstract

Rusty soils Proper recognition of forest habitat types is the basis of forest management. The forest habitat
Forest habitat type type contains a synthesis of connections between site conditions and vegetation, considered in
Forest Data Bank terms of social, natural, and economic requirements for forestry. Soil, as one of the site elements, is
State Forests naturally of interest to forest typology. Data on the diversity of forest habitat types, including soils,

have been collected for years in the Forest Data Bank — an online platform providing information
on forest management. The study aimed to describe the current state of knowledge about the dis-
tribution of rusty soils in forest lands managed by the State Forests National Forest Holding. The
analysis included all forest districts, i.e. 694 674 records in which the rusty soil was described. The
collected data indicate that rusty soils occupy about 50% of the area managed by the State Forests.
Therefore, the type of rusty soil is of key importance for forest management. The results indicate
also that rusty podzolic soils are the dominant subtype (42.8% of all rusty soils). Moreover, an im-
portant element is the high contribution of post-arable rusty soils. In terms of forest habitat types,
rusty soils occur mainly in lowland habitats in the types of mesic mixed coniferous forest (38.3%),
mesic mixed forest (29.4%), and mesic coniferous forest (25.7%). The rusty soils covered with for-
ests are dominated by sandur sands formations (44.9% of all geological formations distinguished
among rusty soils).
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